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A Budapest XIV. keriilet Helyi Vilasztisi Bizottsag {a tovabbiakban: HVB) a M

altal benyujtott kifogds tirgyiban 6t igen szavazattal, egyhangilag, a kévetkezé dontést hozta:

A HVB a kifogasnak részben helyt ad és megéllapitja, hogy Rézsa Andrds, Victora Zsolt és
Virnai Lészlé tamogatdsara buzditd plakat sérti a valasztdsi eljardsrol sz616 2013. évi XXXVI.
trvény 2. § (1) bekezdés a), ) és e) pontjiban foglalt, a valasztasok tisztasdgara, a jeloltek, jeldld
szervezetek esélyegyenldségére és a johiszemd, rendeltetésszeri joggyakorlasra vonatkozo
alapelvet, tovabbi a jeldlteket, valamint a Momentum Mozgalom jellé szervezetet, mint felelds
kiad6t eltiltja a tovibbi jogszabdlysértéstol,

A hatirozat ellen a meghozatalté! szimitott harom napon belill az tigyben érintett természetes és jogt
személy, jogi személyiség nélkilli szervezet a Fovirost Vilasztasi Bizottsignak cimzett fellebbezést nyGjthat
be a HVB-nél (1145 Budapest XIV. keriilet, Pétetvirad u. 2., e-mail: valasztas@zuglo.hu) Ggy, hogy az
legkésobb 2024, majus 12. (vasdrnap) 16.00 oriig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmazaia kell
benydjtojanak nevét, lakeimét (székhelyét) és személyl azonositojat, illecve ha a kiifoldon €16, magyarorszags
lakcimmel nem rendelkezd vilasztopolgit nem  tendelkezik személyi azonositoval, a magyar
allampolgarsagat igazold okiratinak tipusdt és szamt, vagy jelid szervezet vagy mds szegvezet esetében a
birbsagi nyilvantartisba-vételi szimdt. A feliebbezés tartalmazhatja benyljtéjanak elektronikus levélcimer
vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben 1j tények és bizonyftékok is fethozhatok.

INDOKOLAS

M- E. (a tovabbiakban: kifopastev8) 2024, mdjus 8. napjan elektronikus Gton kifogist nyajtott be
a HVB-hez Rézsa Andris, a Momentum altal allitott zugléi polgarmesterjelélttel, Victora Zsolt és Virnal
Liszlé énkormanyzati képviselé-jeloltekkel, valamint Hadhizy Akos fiiggetien orszaggyiilési képviselGvel
szemben. Mellékelte az elzé napon készitett fényképeket, amelyek alapjin megillapithato, hogy t6bb
helyszinen (pl: Pétervirad u. 3. sz4mi haz el6tt, Ajtdsi Diirer sor és Hermina ut sarok) elhelyezett plakitokon
Rézsa Andrds zugléi polgirmesterjeldlt, Victora Zsolt, Varnai Liszlé 6nkorminyzati képviselojeloltek es
Hadhizy Akos figgetlen orszaggyllési képviseld nevei és arcképmisai, valamint 2 Ve. 140. § a) pontja
szerinti plakitokon a Momentum Mozgalom, a Civil Zuglo Egyesiilet, A Szikta Mozgalom, a Mindenki
Magyarorsziga Néppart és a Magyarorszigi Régiokért Egyesiilet jelold szervezetek jelképei szerepelnek.
Kérte a FIVB-t, hivatalosan ismert tényként vegye figyelembe, hogy a valasztas.hu adatai alapjan Rozsa
Andrés, polgarmesterjeldlt kizarolag a Momentum Mozgalom jeldls szervezet jeloltje, Victora Zsoltot pedig
fiiggetlen jeloltként vette nyilvintartisba a HVB, tovabba Hadhizy Akos foggetlen orsziggyilés
képvisel6ként nem jogosult dnkormdnyzati jeldlteket Allitani.

Rézsa Andris zugléi polgirmesterjellt a mellékelt vilaszeasi plakdtok allitdsaval szemben nem a Civil Zuglo
Egyesilet (CZE), a Szikra Mozgalom, a Mindenki Magyarorsziga Néppart (MMN) és a Magyarorszagi
Régiokért Egyesiilet (MAREG), hanem csupén a Momentum Mozgalom jelltje.




|

Hasonléképpen Victora Zsolt nem tekinthet6 a Szikra Mozgalom, 2 Civil Zuglé Egyesiilet és a Momentum
Mozgalom jeldltjének, tekintettel arra, hogy a helyi vélasztisi bizottsig figgetlen jeloleként vette
nyilvantartisba.

Ezen tilmendn a vélasztasi plakirok allitasival szemben sem Rozsa Andeds, sem Victora Zsolt, sem Virnai
Liszlé nem lehet ,,Hadhizy Akos jeloltje” mivel a Ve. 3. § 3. ¢) pontja alapjan a helyi onkormanyzati
képviselék és polgirmesterek vilasztisin jeldlo szervezetként kizdrolag a civil szervezetek birosagi
nyilvantartdsiban jogerSsen szerepld part, valamint egyesiilet szerepelhet.

A fenticknek megfeleléen tehit Roézsa Andras, Victora Zsolt és Virnai Laszld valasztasi plakatjai
megtévesztdk, mert a plakitokon szerepld jelképels nem tikebzik a jefoltek valodijeldld szervezeteit.
Kifogastevé allispontja szerint sériil a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerint vilasztis tisztasaganak
megévisa, €) pontja szerinti johiszemi és rendeltetésszerti joggyakorlasta vonatkozd alapelve, a Ve.
ajanloivee vonatkozd 121. § (1) bekezdése, a Ve, 140. § a) pontja, mely szetint kampanyeszkoznek mindsil
minden olyan eszkoz, amely alkalmas a vélasztdi akarat befolydsolisara vagy annak megkisérlésére, igy
kiilénésen a plakat. Jogszabalysértésként megjelélte tovibba a Ve. 4. mellékletének be) pontjit, valamint az
5. melléklet j) pontjat.

Hivatkozott a Févarosi Vilasztasi Bizottsag 84/2024. (V. 7.) FVB hatirozatira, tovibba Févarosi fté16ibla
1.Pk.50.046/2014/2. szami és 15.Pk.50.030/2014/2. szdmi dontésere.

A kifogasban elSadottak alapjin kérte a jogszabalysértés megallapitasit, a nevezettek tovabbi
jogszabilysértéstSl torténd eltiltdsit, igy a jogellenes plakitok eltivolitisara torténd felhivist, valamint birsg
kiszabdsat.

A kifogis az alibbiak szerint alapos.

A valasztasi eljarisro] szolé 2013, évi XXXV térvény (a tovibbiakban: Ve.) 43. § (1) bekezdése szerint a
vélasztasi bizottség a rendelkezésére 4llé bizonyitékok alapjin tisztizza a dontéshozatalhoz szilkséges
tenyallast.

Ugyanezen § (5) bekezdése szerint a valasztdsi bizottsdg a bizonyitékokat egyenként és Ssszességiikben
értékeli, és az ezen alapulé meggydzédése szerint dllapitja meg a tényallast.

A Ve. 212. § (2) bekezdés b) pontja szerint kifogdsnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés bizonyitékait.

A Ve. 218. § (1) bekezdése szerint a valasztisi bizottsig a kifogéstdl a rendelkezésére 4ll6 adatok alapjin
dént.

Ugyanezen § (2) bekezdés a) pontja szerint, ha a valasztési bizottsig a kifogdsnak helyt ad megillapitja a
jopszabalysértés tényét.

A Ve, 307/P. § (1) bekezdése b) pontja szerint helyi vilasztasi bizottsag dént minden olyan kifogastol, amely
kifejezetten az egyéni listds, 2z egyéni valasztokerileti, a kompenziciés listis vagy a polgarmester-
vilasztishoz kapesolédik,

A HVB rogzit, hogy a kifogasban felsorolt jogszabaly-helyek koztl, mint megséttett tdrvényl rendelkezések,
fogalmilag csak a Ve. alapelvi rendelkezései johetnek szoba. Jelen Ggyben az ajanlofvre, a jelol6 szervezetek,
jeloleck, listdk nyilvantartisanak adattartalmdra, valamint a szavazolap adattartalméra vonatkozd
rendelkezések sérelme értelmezhetetlen.

A HVB megtekintette a kifogisolt plakatokrdl keszilt fényképeket. Ezek alapjin egyetértett a kifogasban
eldadottakkal a tekintetben, hogy azok alkalmasak a valasztopolgirok meptévesztésére, A jogszabilysértést
ugyanakkor a kifogasban megnevezett személyek kéziil csak jelen vélasztisi eljdrasban induld jelélteknek
tudta be, ezért Sket tiltotta el a tovibbi jogsértéstdl. S noha a kifogasban ilyen irdnyn kérelem és érvelés nem
szerepelt, egy képen azonositani tudta a Momentum Mozgalom jel6ls szervezetet, mint a plakdtok kiadéjat.
Fzért e jcldlé szervezet tovabbi jogsértéstdl tdsténd eltiltasat is indokoltnak latta. A fokozatossig elvenek
betartdsa okdn ugyanakkor bitsigot nem szabott ki.
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A hatdrozat a Ve. 43. § (1) és (5) bekezdésén, 45. § (3) bekezdésén, 208. § (1) bekezdésén, 218. § (1) — (2)
bekezdésén, 307/P. § (1) bekezdés b) pontjan, a jogorvoslatrdl sz616 tajékoztatis a Ve, 10. §-an, 221. § (1)
bekezdésén, 223. §-an, 224. §-dnak (1) - (4) bekezdésén, 225. §-an, 307/P. § (2) bekezdés ¢) pontjan alapul.

Budapest, 2024. majus 9.
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