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A Budapest XIV. keriilet Helyi Vilasztasi Bizottsdg (a tovibbiakban: HVB) a dr. I. M- (lakcim:
“ e-mail: (@gmail.com) dltal benytjtott kifogds thrgyaban, a

kovetkezd déntést hozta:

A HVB a kifogist érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozataltdl szimitott hirom napon beliil az iigyben étintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Févirosi Vilasztasi Bizottsagnak cimzett fellebbezést nydjthat
be a HVB-nél (1145 Budapest XIV. kerilet, Pétervitad u. 2., e-mail: valasztas@zuglo.hu) tgy, hogy az
legkésébb 2024. jnius 10, (hétf6) 16.00 o6rdig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell
benyijtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és személyl azonositojat, illetve ha a kilfoldon €16, magyarorszagl
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgir nem rendelkezik személyl azonositoval, a magyar
allampolgarsigat igazold okiratdnak tipusat és szamat, vagy jelols szervezet vagy mas szetvezet esetében a
birésagi nyilvintartisba-vételi szimat. A fellebbezés tartalmazhatja beny(jtojanak elektronikus levélcimér
vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben 1 tények és bizonyitékok is felhozhatok.

INDOKOLAS

Dr. I. M- (a tovibbiakban; kifogastevd) 2024. jonius 5-én 11:37 6rakor elektronikus levélben
kifogist nydjtott be Borbély Adém, a Fidesz-KDNP polgirmester-jeldltjének facebook oldalin 2024. méjus
25-én 17:01 érakor megosztott, a benydjtis idépontjiban is eléthetd videdja miatt, melyben a politikus a
zugldi Arany Janos Altalanos Iskola és Alapfoki Mivészeti Iskola udvarin készilt felvételeket oszt meg.
A vide6 tantisiga szetint Borbély Addm a feldjitott iskolaudvar dtaddsa kapesin mondott beszédet, melyben
részletesen kifejtette politikai allispontjat a kerilet politikai Ggyeirsl, a zugloi kormanyzati beruhdzisokrol
és a keriilet vezetésérdl (0:36-tol kb. 50 misodperc, ill. 1:26-t61 34 misodperc), s amelyek nem az iskola
életérdl, a megijult udvartdl szolnak, A jelolt a vided 5. masodpercében egy didkkal fényképezkedik, majd
2:08-t61 kb. 17 mésodpercen keresztiil, majd 2:34-t8l a vide6 végéig tucatnyi gyerek lithato, jelentds részilk
beazonosithatd, Kiemelte, a videdn két alkalommal is lithatd az iskola intézményvezetdje, akihez kordbban
érkezett jelzés a jeldlt altal megosziott vided visszdsgaval kapesolatban. Azzal pedig, hogy a jeldtt kdzosségi
oldalin megosztotta az eseményrdl készitett videét, amelyhez nem kérte a részvevok engedélyét, Gjabb
jogsértést valdsitott meg. Kifogistevd mepitélése szerint, mivel a video a kozzététel ota folyamatosan
cléthetd, a kifogis benytijtisira nyitva 4ll6 hatdridé megtartottnak tekintendd,

Kifejtette, 2 bemutatott csclekmény egyértelmiien a valasztisi eljdrasrol sz610 2013, évi 5OV torvény (a
tovibbiakban: Ve.) 140, § szerinti kampanytevékenység. Hivatkozott a nemzeti kézneveléstdl szl 2011,
évi CXC. tStvény (a tovébbiakban: Nktv) 24. § (3) bekezdésére, mely kifejezetten tilalmazza, hogy
kéznevelési intézmény teriiletén politikai tevékenységet folytassanak. Ramutatott tovibba, azzal, hogy 2
jogsértést elkovetd jeldlt a tobbi, jogsértést el nem kovetd jelolthdz képest elényhoz jutott, sérilt a Ve. 2. §
(1) bekezdés ) pontjdban foglalt esélyegyenlség alapelve s, valamint azzal, hogy a jelSlt a
kampanytevékenység folytatasihoz vald jogat jogszabilysértden gyakorolta, megsértette a Ve. 2. § (1)
bekezdés €) pontjiban foglalt johiszemd és rendeltetésszeth joggyakorids alapelvet.




Leszogezte, egyetlen oktatisi intézményben sincs helye olyan politikusi mondatoknak, amelyek a kerilet
politikai tgyeir6l szélnak. Borbély Adim fentebb idézett beszéd-részlete kortesbeszéd volt az
onkormanyzati vilasztasi kampany keretei kozott.

Ervelése aldtimasztisira idézte az Alkotmanybirosag 3256/2019. (X. 30.) szami dontését, melyben az
Allotméanybirésig a hivatalban 1évé, egyben jeldltként is induld személy kampanyidészakban nevelési
oktatasi intézményben folytatott tevékenységére vonatkozoan fejti ki allaspontjat.

Mindezek alapjan kérte a jogsértés megallapitisat, a jogsérté tovabbi jogsértéstdl torténd eltiltasat, valamint
birsag kiszabasat.

A kifogas érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A Ve. 208. § szerint kifogast a valasztisra irinyado jogszabily, illetve a vilasztis és a valasztdsi eljards
alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyttt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti névjegyzékben
szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelolo szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkuli szervezet nydjthat be.

A Ve. 212, § (2) bekezdése szerint a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait és

c) a kifogas benyujtdjinak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogis benydjtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a killféldén €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold hatdsigi
igazolvanyanak tipusit és szamat, vagy jelold szervezet vagy mds szervezet esetében a birdsigi
nyilvantartasba vételi szamat.

A Ve. 215. § ) pontja szerint a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha nem tartalmazza a
212. § (2) bekezdésében a), ) és d) pontjaiban foglaltakat.

A HVB a HVI vezet6jének tijékoztatisat kovetSen 16gziti, hogy a jogorvoslati kérelem hibasan tartalmazza
kifogastevé személyi azonositojat, a megadott személyi azonositéval ugyanis nem szerepel valasztopolgar a
kézponti névjegyzékben. Mindezek alapjin megallapitotta, hogy a kifogist a Ve. 212. § (2) bekezdés d)
pontjaban foglalt kételezd tartalmi elem hidnya miatt a Ve. 215. § ¢) pontjaban foglaltakra tekintettel érdemi
vizsgalat nélkil el kell utasitani.

Mindezek alapjan a HVB a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.
A hatirozat a Ve. 208. §-dn, 212. § (2) bekezdésén, a 215. § c) pontjan, a jogorvoslatrol sz6l6 tajékoztatas a

Ve. 10. §-an, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. §-dnak (1) - (4) bekezdésén, 225. §-in, 307/P. § (2)
bekezdés ¢) pontjan alapul.

Budapest, 2024. janius 7.

dr. Hog‘iCs
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