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A Budapest XIV. keriilet Helyi Vilasztdsi Bizottsig (a tovabbiakban: HVB) a P Zs-
akeim: személyl  azonosité: e-mail:
(@gmail.com) altal benyijtott kifogis targyiban, a kovetkezd déntést hozta:
A HVB a kifogast elutasitja.

A hatdrozat ellen a meghozataltdl szamitott hitom napon beliil az ligyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Févitosi Vilasztasi Bizottsignak cimzett fellebbezést nyujthat
be a HVB-nél (1145 Budapest XIV. ketiilet, Pétervirad u. 2., e-mail: valasztas@zuglo.bu) fgy, hogy az
legkésdbb 2024, jfmius 10 (hétfé) 16 00 6réu'g megérkezzen A feﬂebbezésnek Eartaimaznia ke]i
lakcimmel nem rendelkezo vilasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositovai a magyar
allampolgarsigat igazolé okiratinak tipusit és szamat, vagy jel6ld szervezet vagy més szervezet esetében a
birdsigi nyilvantartisba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benyijtéjanak elektronikus levélcimét
vagy postai éttesitési cimét. A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

INDOKOLAS

P- Zs|J = tovibbiakban: kifogistevd) 2024. junius 6. napjan 15:19 érakor személyesen nydjtott
be kifogast a HVB-hez. Ebben el6adta, hogy Rézsa Andris a Momentum jel6l6szervezet Budapest XIV.
keriileti polgarmesterjeldltje a facebook oldalin 2024. jinius 5. napjin olyan posztot t5ltott fel, melyen az
lathatd, hogy a polgirmester-jelélt ,STOP HABORU_]UNIUS 9, CSAK A FIDESZ” felitati és a ,,BEKE
Nagyobb sziikséglink van ri, mint valaha. JUNIUS 9 CSAK A FIDESZ” feliratd plakitokat rongil meg,
azokat valdtlan dllitasokat tartalmazé sajat plakatokkal ragasztja feliil a Budapest XIV, kerileti Mexiké Gt
féldalatti vastt épiileténck a tetején és a kdrnyezd kozteriileteken, Kifogastevé dllitja, hogy a facebook
poszton lathaté jogsértés 2024, jinius 4. vagy 5. napjin tortént, mert 6 janius 4-én reggel jarta atra és a
plakitok meég sértetlenck voltak.

Allispontja szerint a cselekmény siilyosan jogsérts, mert sérti a valasztisi eljirasrél sz616 2013, évi XXXVL
térvény (a tovibbiakban: Ve.) 144. § (7) bekezdését, mely szerint a plakatot tgy kell elhelyezm hogy az ne
fedje mas jelslt vagy jeldld szetvezet plakatjat, és kirokozas nélkill eltavolithatd legyen. Allispontja szerint
sérti tovabbé a jeloltek és jeloldszervezetek esélyegyenlGségére, valamint a jOhiszemil és rendeltetésszert
joggyakorlasra vonatkozé alapelveket is, ha valaki mis szervezer plakitjat megrongilja, azokat sajdt
tizeneteivel felilragasztja. Mindezek alapjan kérte a Ve. 2. § (1) bekezdés ¢) és e) pontjaban foglalt, a jeloltek
és a jeldls szervezetek kézdtti esélyegyenldségre és a jhiszem@ és rendeltetésszerl joggyakorlasta
vonatkozo alapelvi rendelkezések, valamint a Ve, 144. § (7) bekezdése sérelmének megillapitasit, a jogsértd
tovabbi jogsértéstS] vald eltltisit, valamint silyos pénzbirsag kiszabsat.

A kifogisaban megjeldlte sérelmezett facebook poszt elérhetdségét. A poszt szerzGje, Rozsa Andris
bejegyzésében artd! ir, hogy , Totalis hibords pszichézisl A Fidesz mindent megtesz, hogy elterelje a
figyelmet az orszag valédi problémdirél és sajit biineirSl. Kegyelmi botrdny, orosz hekkerek, inflicié.
Maximumta porgétt a propagandagépezet, de az embereknek érezhetSen elég volt ebbdl. Minden joérzésd
magyar ember nevében tiltakozom, mert a propaganda azt sugallja, hogy aki nem a Fideszre szavaz, az
hibort akat. Ez hazugsig, elég a gyiloletkeltd propagandibéll” A fotdkon pedig Rézsa Andris lithatd, a



hittérben a kifogistevé altal emlitett plakatok, rajrak j6l lathatéan, nagyméreti felirattal: a ,Hazug
propaganda”, Nettd agymosas”, ,,Kegyelmi botrany”, , Inflacié”,; ,,600 forint a benzin!”

A kifogas az alabbiak szerint alaptalan,

A Ve, 144, § (1) bekezdés szerint ¢ § alkalmazasaban plakat a valasztasi falragasz, felirat, szordlap, vetitett
kép, embléma mérettdl és hordozdanyagtol fiigpetlentl,

Ugyanezen § (7) bekezdésénel elsé mondata szesint a plakdtot gy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mis
jeldlt vagy jelold szervezet plakatjat, és kirokozas nélkil eltivolithatd legyen,

A Ve. 208. § szerint kifogist a vilasztdsra irinyadd jogszabaly, illetve a valasztas és a valasztasi eljaras
alapelveinel megsértésére {a tovabbiakban egyiitt: jogszabdlysértés) hivatkorassal a kézponti névjegyzékben
szereplo valasztépolgir, jeldlt, jel6ld szervezet, tovabba az tigyben érintett természetes és jogl személy, jogl
személyiség nélkiili szervezet nyijthat be.

A Ve 209. § (1) bekezdés szerint a kifogist gy kell benydjtani, hogy az legkésdbb a sérelmezett
jogszabdlysertés elkdvetésétSl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogis elbiraldsara hataskorrel és
illetckességgel rendelkezd vilasztdsi bizottsaghoz.

A Ve 212, § (2) bekezdése szerint a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabilysértés bizonyitékait és

¢} a kifogas benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogis benyijtdpinak személyt azonositdjat, illetve ha a kiillfoidén €16, magyarorszagi lakcimmel nem
rendelkezd valasztopolgir nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold hatosagi
igazolvinyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba vételi szamat.

A HVB megtekintette a kifogds szerinti internetes tartalmat. Flfogadta kifogistevénck a sérelmezett
cselekimény idSpontjara vonatkozd allitasat, vagyis a kifogist hatariddben érkezettnek mindsitette.

Roégeiti a HVB, a kifogisban sériltnek allitott, a jeldltek és jelold szervezetek kézotti esélyegyenléség a
valasztojogi torvény szempontjdbél azt jelenti, hogy az dllam azonos feltételeket kételes biztositani azoknak,
akik el kivannak indulni a valasztisokon. Az esélynek tehit a vilasztasokat megelézden kell egyenldnek
lennie (3/1991. (I1.07) AB). Az epyenid esély elve a valasztisi kampany idején aldkor ¢rvenyesil, ha a
jelolészervezetek és jeloltek szamira azonosak azok az objektiv, kilsé feltételek, amelyek mellett képesek
valaszrdsi izeneteiket eljuttatni a valasztdkhoz (Kvk.IV.37.359/2014/2.).

Rogziti tovabba, hogy a rendeltetésszeri joggyakolas sérelme t6bb a jogsértés megallapithatésaganal: abban
felismerhetGen meg kell nyilvinulnia annak a szandéknak, amely a formalis jogkovetés égisze alatt a
jogintézményben rejlé tartalom kihasznalasira iranyul (IKvk.IV.37.359/2014/2.).

A joggyakotlatban kialakult fenti értelmezésnek megfeleléen a kifogisban lefrt cselekmény nem valositja
meg a kifogasban megsértettnek allitott, a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és e) pontja szerint alapelvek sérelmét,

A HVB megitélés szerint a Ve. 144, § (7) bekezdésében foglalt azon eldirds sérelme, mi szerint a plakatot
tgy kell elhelyezni, hogy az nec fedje mis jeldlt vagy jelolé szervezet plakatjit, és karokozas nelkal
eltivolithaté legyen, nem dllapithatd meg egyértelmilen. Fzen rendellezés alapjan ugyanis mds jeldlt vagy
jelolé szervezet plakigat nemn lehet | feliilplakatolni”. Marpedig a bizonyitélként csatolt internetes
hivatkozison elérhetd fényképeken nem latszik, hogy a felileagasztott plakatok valéban valamely jelslt,
jelold szervezet plakatjai volnanak.

Tovabba azt sem litta igazoltnak a HVB, hogy az idézett jogszabalyi rendelkezésben foglalt masilk feltételre,
a kirokozas nélkiili eltavolitista vonatkozd rendelkezés sériilt volna.

273, oldal




Mindezek alapjin a HVB a rendelkezé részben foglaltak szerint dontott.

A hatirozat a Ve. 144. § (1) és (7) bekezdésén, 208. §-dn, a 209. § (1) bekezdésén és a 215. § c) pontjin, a
jogorvoslatrél sz6l6 tijékoztatis a Ve. 10. §-dn, 221. § (1) bekezdésén, 223. §-an, 224. §-dnak (1) - (4)
bekezdésén, 225. §-an, 307/P. § (2) bekezdés ¢) pontjan alapul.

Budapest, 2024. junius 7.
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- dr. Horicsanyi Laszlé
A Jelnék
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