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A Budapest XIV. keriilet Helvi Valasztisi Bizottsig (a tovibbiakban: HHVB) a dr. L M . (akeim:
1145 Budapest, . , személyl azonosito: e-mail: (@gmail.com) dltal
benyijtott kifogis tirgyaban, a kovetkezd doéntést hozta:

A HVB a kifogasnak részben helyt ad és megallapitja, hogy Borbély Adim megsértette a
valasztasi eljarastél sz616 2013, évi XXXVL térvény 2. § (1) bekezdés c) és €) pontjdban foglalt, a
jeldltek és a jelolGszervezetek esélyegyenléségére, valamint a jéhiszemii és rendeltetésszerii
joggyakorldsra vonatkozo alapelveket, tovabba a nemzeti kéznevelésrdl szé16 2011. évi CXC.
térvény 24. § (3) bekezdését.

A HVB a jogsértdt kitelezi 200 000 — azaz kettGszazezer — forint pénzbirsig megfizetésére.

A birsag 6sszegének megfizetését dtutalissal kell teljesiteni a Nemzeti Valasztdsi Iroda Magyat
Allamkincstirnil vezetett fizetési szamlaszaméra — 10032000-01640391-00000000 — jelen hatérozat
jogerdre emelkedésétdl szamitott 15 napon beliil. A kizlemény rovatban fel kell tiintetni az alabbi
birsigazonosité szamot: V242140812, A bitsig meg nem fizetése esetén adok mddjara behajtando
kéztartozdsnak mindsiil, amelyet a Nemzeti Valasztisi Iroda megkeresésére az dllami
adéhatdsag szed be.

A hatirozat ellen a2 meghozataltdl szimitott hirom napon belil az tgyben érintett természetes és jogt
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a Févirosi Valasztasi Bizottsignak cimzett fellebbezést nytjthat
be a HVB-nél (1145 Budapest XIV. ketilet, Pétervirad u. 2., e-mail: valasztas@zuglo.hu) gy, hogy az
legkésébb 2024. janius 13. (csiitdrtok) 16.00 6riig megérkezzen. A fellebbezésnek tartalmaznia kell

lakcimmel nem rendelkezé vilasztopolgir nem  rendelkezik személyi azonositdval, a magyar
allampolgarsigat igazoléd okiratinak tipusat és szamit, vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a

.....

vagy postai értesitési cimét. A fellebbezésben 4j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

INDOKOLAS

Dr.1I N (a tovibbiakban: kifogistevs) 2024. junius 8-dn 08:54 Orakor elektronikus levélben
kifogast nyijtott be Borbély Adam, a Fidesz-KDNP polgirmester-jeléltjének facebook oldalan 2024. méjus
25.én 17:01 6rakor megosztott, a beny(jtis idSpontjdban is eléthetd videdja miatt, melyben a politikus a
zugléi Arany Janos Altalinos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskola udvaran késziilt felvételeket oszt meg.

A videé tantshga szetint Borbély Adédm a feldjitott iskolaudvar dtaddsa kapesin mondott beszédet, melyben
részletesen kifejtette politikai dlldspontjit a keriilet politikai gyeirdl, a zugléi korményzati beruhazisokrol
és a keriilet vezetésérdl (a 2:56 perc terjedelmd videdban 1:26-tol 34 mésodperc), s amelyek nem az iskola
életérdl, a meghjult udvarrdl szélnak. A jeldlt a vided 5. misodpercében egy didkkal fényképezkedik, majd
2:08-t6! kb. 17 masodpercen keresztiil, majd 2:34-t5] a vides végéig tucatayi gyerek lithatd, jelentds résziik
beazonosithaté. Kiemelte, a videon két alkalommal is lathatd az iskola intézményvezetdje, akihez korabban
érkezett jelzés a jeldlt ltal megosztott vided visszasigival kapesolatban. Azzal pedig, hogy a jeldlt kdzdsségi
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oldalin megosztotta az eseményrdl készitett videdt, amelyhez nem kérte a részvevik engedélyét, jabb
jogsértést valositott meg. Kifogistevs megitélése szerint, mivel a video a kézzététel ota folyamatosan
elérhetd, a kifogds benylijtasira nyitva illé hataridé megtartottnak tekintendd.

Kifejtette, 2 bemutatott cselekmény egyértelmiien a vilasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 140. § szerinti kampanytevékenység, Hivatkozott a nemzeti kéznevelésedl sz6l6 2011.
évi CXC. torvény (a tovibbiakban: Nktv) 24. § (3) bekezdésére, mely kifejezetten tilalmazza, hogy
koznevelési intézmény terilletén politikai tevékenységet folytassanak. Ramutatott tovibbd, azzal, hogy a
jogsértést elkdvetd jelolt a tobbi, jogsértést el nem kovetd jelolthoz képest eldnyhdz jutott, sérilt a Ve. 2. §
(1) bekezdés c) pontjiban foglalt esélyegyenlség alapelve is, valamint azzal, hogy a jeldlt a
kampinytevékenység folytatisihoz valé jogit jogszabilysértGen gyakorolta, megsértette a Ve. 2. § (1)
bekezdés €) pontjiban foglalt johiszem( és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét.

Leszogezte, egyetlen oktatisi intézményben sincs helye olyan politikusi mondatoknak, amelyek a keriilet
politikai Ggyeirdl szélnak. Borbély Adim fentebb idézett beszéd-részlete kortesbeszéd volt az
onkormanyzati valasztisi kampiny keretei kozott, a gyerekeknek pedig ,foglyul ejtett kozdnségkent”
hallgatniuk kellett a politikus beszédét.

Ervelése alitimasztisita idézte az Alkotminybirdsig 3256/2019. (X. 30.) szdmi dontését, melyben az
Alkotmanybirdsdg 2 hivatalban 16v3, egyben jeloltként is induld személy kampanyidSszakban nevelési
oktatisi intézményben folytatott tevékenységére vonatkozdan fejti ki allispontjit.

Mindezek alapjin kérte a jogsértés megillapitisat, a jogsértd tovabbi jogsértéstdl torténd eltiltisit, valamint
birstg kiszabasat.

A kifogis az alabbiak szerint alapos.

A Ve. 208. § szerint kifogast a vilasztisra itinyadé jogszabily, illetve a vilasztis és a vilasztisi eljirds
alapelveinel mepsértésére (a tovibbiakban egylitt: jogszabalyséetés) hivatkozdssal a kézponti névjegyzékben
szereplé valasztopolgir, jelslt, jelold szervezet, tovibba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet nydjthat be.

A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint a kifogdst tgy kell benydjtani, hogy az legkésébb a sételmezett
jogszabélysértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogis elbirilisira hatdskorrel és
illetékességgel rendelkezd valasztisi bizottsdghoz.

Ugyanezen § (2) bekezdése szerint a folyamatosan fenndlld tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett
tevékenység fennallisinak teljes idStartama alatt be lehet nydjtani. A jogorvoslati hatdridd kezdete nem a
sérelmezett tevékenység kezdd idépontja, hanem az az utols6 idépont, amikor a sérelmezett allapot még
fennall.

A Ve. 219. § (1) bekezdése szerint a vélasztdsi bizottsig annak eldéntésében, hogy indokolt-e a birsag
kiszabdsa, illetve a birsdg mértékének megillapitisaban az eset sszes koriilményeit — fgy killondsen a
jogsértéssel érintettek korének nagysigit, a jogsértés silyat és teriileti kiterjedtségét, a jopsértés ismétlddd
jellegét — veszi figyelembe. A birsig bsszegének megillapitisakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogseértés
nyilvinvaléan szindékos volt. - :

Ugyanezen § (2) bekezdése szerint a birsig legmagasabb Osszege természetes személy esetén a kotelezd
legkisebb munkabér havi Ssszegének tsz6tose, egyéblént a kitelezd legkisebb munkabér havi 8sszegének
tizendtszorose.

Az Nktv. 24. § (3) belezdése szerint a nevelési-oktatdsi intézmény helyiségeiben, teriiletén pért, politikai céla
mozgalom vagy parthoz kétédé szervezet nem mikddhet, tovabbi az alatt az id6 alatt, amnig az 6voda,
iskola, kollégium ellitja a gyermekek, tanuldk feliigyeletét, part vagy patthoz k6t6d6 szervezettel kapesolatba
hozhaté politikai céli tevékenység nem folytathato.
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A HVB elfogadta kifogistevinek a hatdridS megtartottsigira vonatkozd okfejtését, tekintettel acra, hogy az
iskolaban kifejtett tevékenységét a politikus a facebookon is megosztotta, egyértelmben abbol a célbdl, hogy
ezzel a vilasztoi akaratot befolydsolja. Vagyis ezzel kampdnytevékenységet folytatott, illetve folytat,

A HVB megtekintette az értelemszerden a kifogis elbirildsakor is elérhetd, a kifogisban hivatkozott
facebook posztot. A politikus altal kézzétett videdban és a hozzd flizdtt sz6vegbdl egyértelmiien kiderdl,
hogy a jeldlt az udvar itadisaval kapcsolatban beszédet mondott, az elért eredményeket a sajit érdemének
beallitva kampanytevékenységet folytatott. S ez id6 alatt nagyszimi gyermek volt jelen az iskoldban.

A HVB hivatkozik a kifogisban is idézett 3256/2019. (X. 30.) AB hatirozatra, mely szerint hivatalban 1évé
érintett személynek, ha egyben jeldltként is indul a valasztisokon, szamolnia kell azzal, hogy a
vilasztépolgarok szemében a hivatalos mindségben torténd megjelenés és a jelolti mindség nem minden
esetben valaszthaté el egymdstdl, az szikségképpen osszekapcsolodhat fgy amikor az érintett személy
kampanyidszakban litja el — nyilvinossag el6tt — hivatali tevékenységét, és ezdltal adott esetben a vilasztisi
lkampany részévé teszi azt a jelen lévdkon kivilli nyilvinossag felé kozvetitéssel, vagyis a nyilvinossig
megtdbbszordzésével, be kell tartania a Ve. alapelveit is, mivel azok esetleges megsértése eseten szimolnia
kell annak jogkovetkezményeivel (3256/2019. (X. 30) AB [27] bekezdés). A Ve szabilyai nem
értelmezhetSk tigy, mintha gyermekek bevondsa a kampanytevékenységbe a koznevelési térvény hivatkozott
rendetkezése ellenére megengedett lenne. Ha tehit hivatalban [évé és a kampénnyal érintett (2 valasztisokon
jeldltként induls) polgarmester vagy dnkorményzati képvisel kézfeladatinak ellitisa sorin nevelési-oktatasi
intézményben jelenik meg, vagy mis médon, de nevelési-oktatisi intézmény feligyelete alatt all6 gyermekek
részvételével 7ajlé eseményen vesz részt, akkor a sajit feleldsségére esik, hogy az esemény ne viljék a
kampéany, mint politikai tevékenység részévé 3256/2019. (X. 30.) AB ([29] bekezdés).

Mivel Borbély Adim jelenleg a Budapest XIV. keriilet Zuglé (")nkorményzata Képviseld-testiiletének tagja,
a HVB vizsglta, hogy a hivatalos mindségben t6rténd megjelenés és a jeldld mindség miként valik el
egymastdl. Megillapitotta, hogy Borbely Addm a 2019. évi helyhatdsigi vilasztas alkalmdval listin szerzett
manditumot, az Arany Jinos Altalinos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskola fekvése szetinti egyéni
vilasztokeriiletnek nem képviseldie, illetve az Onkormanyzat nevelési ligyekkel foglalkozé bizottsdgnak sem
tagja. Ennek okin semmilyen indoka nem volt annak, hogy az Onkorményzat képviselGjeként & jelenjen
meg az linnepségen. Azzal, hogy a KK6zép-Pesti Tankertleti Kdzpont altal fenntartott iskola neki biztositott
lehetSséget az {innepségen vald részvételre — sajat posztja szerint az iskola igazgatdjaval egyiitt adtak it az
udvart —, a HVB megitélése szerint stlyosan sérilt a jeloltek és jeldl6 szervezetek kdzbtti esélyegyenlOsegre
vonatkozd alapelv.

A HVB egyetértett a kifogisban foglaltakkal a tekintetben, hogy Borbély Adam  jelenléte
kampénytevékenységnek mindsil. Killonosen az dltal, hogy az iinnepségen torténd jelenlétchez
kapcsolédéan a facebook oldalin kizzétett tartalmakban sajit tevékenysége eredményeként lrtatja az iskola
udvarinak felajitasat.

Amint arra az alapvetd jogok biztosa és helyettesei 4ltal az 2019-es eurdpai parlamenti valasztisi kampannyal
osszefiiggésben kiadott kézds kozleménye rimutatott, a gyermek alapvetd emberi jogokkal, sajat nézetekkel,
érzésekkel rendelkezd individuum. Meggydz8désiink, hogy egyetlen gyermek sem lehet partpolitikai
tevékenységnek hittere, diszlete, népszerliségnovels tényezdje. Az 6vodik és iskolik politikai
semlegességének kivetelménye azt szolgalja, hogy a gyermekek ne valhassanak a politika eszk6zéve, Az
bvodikban és iskolakban t&bbdimenziés fiiggdségi viszonyrendszer mikodik a gyermekek, a sziilok,
pedagdgusok, intézményvezetdk, a fenntarté és az onkormanyzat kdzdtt, ezért birmilyen partpolitikai
kényszer vagy ajinlat, illetve partpolitikal megnyilvinulis, jelenlét aggilyokat vet fel.

Rogziti a HVB, hogy Borbély Adamot nemzeti kéznevelési intézményben torténd tiltott kampényolds miatt
mar elmarasztalta. Figyelemmel volt atta is, hogy a jogsértS tartalmat a kézosségi oldalon nagy szimban
tekintették meg, {gy az a valasztopolgirok nagy szamihoz eljutva szcles kotben volt alkalmas a
valasztopolgiri akarat befolyisolasira, illetve annak megkisérlésére. Ezért a birsig Osszege tekintetében a
korabban kiszabottnil a fokozatossag elvét szem eldtt tartva nagyobb Gsszeget hatirozott meg.
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Tekintettel arra, hogy a vilasztisi kampany lezarult, a HVB — egyezden a Kuria Kvk.I1.39.503/2022/2.
déntésében foglaltakkal — nem latta okat a tovabbi jogsértéstdl torténd eltiltasnak.

Mindezek alapjan a HVB a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.
A hatirozat a Ve. 43. § (1) és (5) bekezdésén, 141. §-an, 218. § (1) — (2) bekezdésén, a 219. § (1) — (2)

bekezdésén, az Nktv. 24. § (3) bekezdésén, a jogotvoslatrol szolo tajékoztatas a Ve. 10. §-an, 221. § (1)
bekezdésén, 223. §-an, 224, §-anak (1) - (4) bekezdésén, 225. §-dn, 307/P. § (2) bekezdés ¢) pontjan alapul.

Budapest, 2024. janius 10.
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